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A TANUK ES AZ IGAZSAGSZOLGALTATAST
SEGITOK VEDELME MAGYARORSZAGON

1. Bevezetés

A tantuvédelem problémaja Eurdpa-szerte szorosan Osszefiigg a biindzés
struktarajanak atalakulasaval: a biincselekmények szdmanak novekedésével, az
elkdvetési modszerek agresszivabba valdsaval, a blin6zés nemzetkozi szintivé
valasaval és a szervezett blinelkdvetés elterjedésével. A szervezett keretek ko-
z6tt folytatott blinozés egyik jellemzdé vonasa az, hogy a ,lebukas" megaka-
dalyozasa végett a bizonyitast igyekeznek ellehetetleniteni, s ennek érdekében
nem kimélik az elleniik tanuskodokat sem: megfenyegetik a védtelen tantukat és
sértetteket is.

igy a tantiknak manapsdg mar nem csupan az idézéssel jar6 kellemet-
lenségektdl (az idéveszteségtol, a meg nem jelenéssel jard kényszerintézkedé-
sekt6l) tarthatnak, hanem att6l is félhetnek, hogy vallomasuk rajuk vagy
hozzatartozdikra nézve stlyos kdvetkezményekkel jarhat.

A szervezett blinozéssel foglalkozé szakemberek ugyanakkor felismerték
azt is, hogy a jol szervezett alvildgi csoportok leleplezése és tevékenységiik
bizonyitasa csak olyan személyek segitségével lehetséges, akik személyesen
ismerik a vezetOket, és a szervezeten beliili hierarchiaban is otthonosan mo-
zognak, esetleg az elkovetett blincselekményeknek is részesei voltak. Ennek két
modja képzelheto el: az illetd személy tagja a blinbandanak, avagy ezt csak
eljatssza (fedett nyomozd, informator, bizalmi, illetve a renddrséggel titkon
egylittmiikodd mas személy).
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Egy blinszervezet tagjai kdzott vannak olyanok, akik felhagynanak korab-
bi ¢életmodjukkal, de félnek részint az igazsagszolgaltatds szigoratdl, részint
tarsaik bosszjatol: ha megszegik a hallgatds 6rokérvényli torvényét, a meg-
torlas rajuk és csaladjukra is kiterjed.

Az egyiittmlikodni kész, am komoly veszélyben 1év6 személyek mara
bizalmatlanna valtak a ,,hagyomanyos", pusztan az érintettek figyelemmel kisé-
résére, rendOri Orizetére koncentrald védelmi rendszerrel szemben. Ezért inkabb
felvallaljak a hamis tantzas, esetleg a hamis vad kovetkezményeit', vagy éppen
vonakodnak a vallomas megtételétl”, mintsem - a biintetSeljarasban betdltott
szerepiik folytan - kitennék magukat a biinszervezetek retorzioinak.

A tanuk, a sértettek, illetve a bilinszervezetben résztvevo, s egylittmik-
0dni kivand személyek eljarasban vald kozremitkodési készségének csokkenése
végsO soron a bliniildozés hatékonysagat és a biintetdeljaras sikerét veszélyez-
teti.

A titkos nyomozas keretében alkalmazott informatorok sem pusztan az
egyes blincselekményekrdl, de a blindzd szervezet struktirajarol, hierarchiaja-
rol, bels6 életérdl is hiteles felvilagositast képesek adni az igazsagszolgaltatas
szervei szamara. Kilétiik felfedése esetén veszélybe keriilhetnek, ezért Oket is
kell6 védelemben kell részesiteni a biintetoeljaras elott, alatt és esetleg utana is.

Az aladbbiakban a tanuk és a biintetd igazsagszolgaltatast segiték védel-
mére vonatkozé magyar szabalyozas vazat mutatom be. Mindenekel6tt azonban
tisztazni kell azt, hogy a védelemnek alapvetden két modja lehetséges: a jogi és
a nem jogi védelem. A jogi védelmen belill is két valtozat, biintetd anyagi és
eljarasi jogi jellegli kiillonboztetheté meg. A nem jogi védelem pedig més szoval
a tanuk fizikai védelmét jelenti.

! Az angolszész biintetdeljarasban amennyiben a vadlott énkéntesen vallomast kivan tenni,
tanuként hallgatjak ki, ezért koteles igazat mondani. A kontinentalis biintetdeljarasokban a vadlott
nem koteles igazat mondani, de a védekezésének korlatja van: mast biincselekmény elkovetésével
hamisan nem vadolhat.

2 A valloméstétel megtagadéasa példaul Magyarorszagon rendbirsag kiszabasat vonhatja maga
utan, annak Onkéntes meg nem fizetése esetén pedig végsd soron elzarast vonhat maga utan.
[1998. évi XIX. torvény 93.§, 161. § (5) bek.] Az angolszasz jogrendszerekben viszont ,,a birdsag
megsértésének" (contempt of court) szabalyai alkalmazanddk ilyen esetekben. A birdsag megsér-
tése Onalld biincselekmény, amely a birdsag rendelkezése vagy hatarozata elleni engedetlenséget
jelenti, szankcidja pénzbirsag, de akar szabadsagelvonassal jard biintetés is lehet. In: Biintetd
eljarasjog, (szerkesztette: Toth Mihaly) Bp. 2003. 268-269. pp.
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2. A tanuvédelem jogi eszkozei

2.1. A biintet6é anyagi jogi védelem

Biinteté torvénykonyviink, az 1978. évi IV. torvény (a tovabbiakban:
Btk.) eredetileg nem tartalmazott olyan tényallast, ami a tantiskod6 személyek
szamara specialis biintet6jogi védelmet jelenthet, az ilyen norma csupan 2001-
ben sziiletett meg. A hatosagi eljaras akadalyozéasa elnevezésii sui generis
tanavédelmi rendelkezés® mellett az alabbi rendelkezések szolgaljak - kozvetve
- a kiszolgaltatott helyzetben levé tanukat.

Nem biintethetd az a tanq, aki a hamis tantizast [Btk. 238. §] olyan kénys-
zer vagy fenyegetés hatdsa alatt koveti el, ami miatt képtelen az akaratanak
megfeleld magatartasra. Amennyiben a kényszer vagy a fenyegetés csupan kor-
latozza Ot az akaratanak megfeleld magatartds tanusitasaban, a biintetés korlat-
lan enyhitésének van helye.” (Ha a tani rabirdsa a tanavalloméas megtételére
eredménytelen volt, a tanthoz felhivast intéz6 felel hamis tantizasra rabirés
[Btk. 242. § (1) bek.] blintette miatt.)

Tobb, ,,nem specidalis” kiilonés reszi tényallas is alkalmazhat6 a tanukkal
szemben Kkifejtett retorzids cselekmények (bantalmazas, mas hatrany okozasa,
emberi élet kioltasa) esetén: az élet, testi épség és egészség elleni biincselek-
mények koziil az aljas indokbdl elkdvetett emberdlés, és az aljas indokbol
elkdvetett konnyl és sulyos testi sértés; a szabadsadg és az emberi méltosag
elleni blincselekmények korébdl pedig a kényszerités, az aljas indokbol elko-
vetett személyi szabadsdg megsértésének biintette, valamint az emberrablas
johetnek szoba. A hivatali deliktumok koziil a kényszervallatas blintette allapit-
haté meg, ha a nyomasgyakorlas hivatalos személyt6l szarmazik. Ha pedig
bosszubdl a tanu (vagy hozzatartozdja) tulajdonat karositja az elkovetd, a vagy-
on elleni biincselekmények koziil ide vonhato a rongalas biincselekménye’.

3 A 2001. évi CXXL torvénnyel iktattak be a biincselekményt. A Btk. 242/A. §-a szerint: ,,Aki
mast er0szakkal vagy fenyegetéssel arra kényszerit, hogy birdsagi vagy egyéb hatdsagi eljarasban
a torvényes jogait ne gyakorolja, vagy a kotelezettségeit ne teljesitse, a hatdsagi eljaras akada-
lyozasat koveti el." Kiilonbséget tesz a torvény biintetdiigyben, illetve polgari, fegyelmi, szabal-
ysértési, valasztottbirdsagi, avagy egyéb hatdsagi ligyben elkdvetett hatosagi eljaras akadalyozasa
kozott. A biintetdligyben megvaldsitott blintett esetén pedig sulyosabb biintetési tétellel fenyegeti
a Btk. az elkdvetdt, ha az ligy életfogytig tartd szabadsagvesztéssel is blintethetd bliincselekmény
miatt folyik.

* Btk. 26.

3 Btk. 166. § (2) bek. ¢) pont, 170. (3) bek.; 174. §, 175. § (3) bek. a) pont, 175/A. §; 227. §
Az a hivatalos személy, aki annak érdekében, hogy mas vallomast vagy nyilatkozatot tegyen,
illetéleg ne tegyen, erdszakot, fenyegetést, vagy mdas hasonlé moédszert alkalmaz, m[...]" A
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Itt emlitendd meg, hogy vannak olyan tanuk megfélemlitésére alkalmas
cselekmények, melyek tarsadalomra veszélyessége a biincselekményeknél csek-
¢lyebb foku, ezért a szabalysértési kodex szankcionalja azokat. E korbe vonhat6
a veszélyes fenyegetés, illetve a rongalas szabalysértése.’

2.2. A tanuvédelem biinteto eljarasjogi eszkozei

A biinteté anyagi joggal ellentétben a biintetd eljarasjog teriiletén a
tanavédelemnek sokkal szélesebb eszkoztara all a hatésagok rendelkezésére,
ennek kialakuldsa azonban fokozatosan, harom lépcsében jott 1étre Magyaror-
szagon. Az elsO 1épést jelentette, hogy 1994-ben bevezették a zart adatkezelési,
ez azonban még a tanu nevének titkositasat nem jelentette.” A szabélyozas
masodik 1épcséjében, 1998-ban nagy mértékben boviilt a tantivédelem eszkoz-
tara, kevés modositasto] eltekintve az a hatilyos szabalyozasnak is része.® A
tantivédelem eljarasjogi szabalyozasanak harmadik allomasat a 2002. évi L.
torvény jelentette, ami bevezette a tanut segitd tigyvéd intézményét, tovabba a
zartcélu tavkozlo haldzat Gtjan torténd kihallgatast.

A hatalyos eljarasjogi tanuvédelmi rendelkezések Osszefoglalva tehat az
alabbiak.

Az eljarasi torvény elsoként is meghatarozza a tanuvédelem kettds céljat:
egyrészt a tani életének, testi épségének vagy személyes szabadsaganak
védelmét kell biztositani, masrészt pedig azt, hogy a tani a vallomaéstételi
kotelezettségének eleget tegyen és a vallomésat megfélemlités nélkiil tegye
meg.” A tanu élete, testi épsége, vagy személyes szabadsaga az eljaras barmely
szakaszaban veszélybe keriilhet, igy a védelem a tanut megilletheti kihallgatasat
megeldzéen, a kihallgatasa idején, illetleg azt kdvetden is. A rendelkezés nem
utal arra, hogy mely tani kaphat védelmet: a vad vagy a védelem tanuja. A
védendo értékek - élet, testi épség, személyes szabadsag - a tanukénti kdzremii-
kddés miatt ugyanis barmelyik érdekeltségi kor oldalarol veszélybe keriilhetnek.

Az 1998. évi novellatol kezdve Magyarorszdgon megkiilonboztetjiik az
un. ,egyszeren" védett tantit és a ,kiillonosen" védett tan0t. ,, Egyszeriien”
védett tanu esetén tobbféle tanuvédelemi forma koziil lehet valasztani.

kényszervallatas tényallasaba a ,,ne tegyen" kitételt - amely jelentheti konkrét esetben a tanu
clhallgattatasat" is - szintén a 2001. évi CXXI. torvény iktatta be.; 324. § (1) bek.

61999. évi LXIX. torvény 151., 157.

7 Az 1994. évi XCIL térvény 3. §-a iktatta be még az eléz6 eljarasi kodexiinkbe, az 1973. évi
L. torvénybe [63. § (5)-(6) bek.].

8 Az 1998. évi LXXXVIIL torvény mind az 1973. évi L. torvényt (hatalyban volt 2003. jinius
30-ig), mind pedig az 1998. évi XIX. torvényt (hatalyos 2003. julius 1-jétdl, a tovabbiakban: Be.)
szamos tanuvédelmi rendelkezéssel egészitette ki.

? régi Be. 62/A. §, Be. 95.
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El6szor is lehetdség van - kérelemre vagy hivatalbol - a tani személyi
adatainak, az 1998. évi modositas 6ta pedig - kiilondsen indokolt esetben - a
tanll nevének is a zdrtan tortend kezelésére (azaz a teljes anonimitasra). Ez azt
jelenti, hogy ezeket az adatokat csak az ligyben eljar6 hatdsag tekintheti meg. A
zart adatkezelés megsziintetésére csak a tant beleegyezésével keriilhet sor.'

Az eljarasi torvény a bizonyitasi eljardsokkal 0sszefliggésben is lehetové
tesz ,,egyszeriibb" tanuvédelmi modokat. igy lehetdség van arra, hogy a felisme-
résre bemutatast gy végezzék el, hogy a felismerésre bemutatott a tanut ne
észlelhesse, illetve ne ismerhesse fel. A szembesités is mellozheto a tanu védel-
me érdekében. "

A birosagi targyalds fOszabaly szerint nyilvanosan folyik. Kivételes
esetekben azonban lehet0ség van a nyilvanossag kizardsara - tobbek kozott - a
résztvevd személyek és a tant védelme érdekében is.'?

Egy masik targyalasi alapelv, a kozvetlenség elve aldli egyik kivételként
jelenik meg a tanu irdsbeli vallomdstételének lehetdsége, ami szintén egyszerli
modon szolgélhatja a tanuként kdzremiikodok védelmét. A tanuvallomas e spe-
cialis modja a szobeli kihallgatast kovetden vagy helyette is alkalmazhato, az
eljaras barmely szakaszaban, akar hivatalbol, akar kérelemre. A birosagi szakas-
zban az irasbeli tanuvallomas felolvasassal tehet6 a targyalas anyagava. Az iras-
beli valloméstétel esetén egyébirant a tanit ugyanazok a jogok illetik, illet6leg
kotelezettségek terhelik, mint a szobeli vallomastétel soran. '

Régota biztositott védelmi eszkoz a vadlott eltavolitasa a targyaloterem-
bol a tanu a kihallgatasa idejére. Ezt a tanacs elndke elrendelheti hivatalbol,
vagy az ligyész, a vadlott, illetve a védd inditvanyara. (A tana tehat ezt nem
inditvanyozhatja!)'* Az eltavolitott vadlottal azonban természetesen a tant val-
lomasat kozolni kell.

10 Ilyen esetben a biintetdeljaras résztvevdinek csak a tanu személyi adatait nem tartalmazo az
iratmésolat (Be. 96.§). Tovabbi szabaly, hogy a targyaldsra idézendd ilyen tant nevét, illetve
adatait nem a vadiratban, hanem kiilon zart iratban kell kozolni [Be. 219.§ (2) bek.]; illetve hogy a
kikiildott bird vagy megkeresett birdsag utjan foganatositott bizonyitas felvétele esetén a vadlott,
védo és a sértett értesitése mellozhetd, ha megjelenésiikkel ével a tanti zartan kezelt adatai
nyilvanossagra keriilnének, a felsoroltak értesitése mellozhetd [Be. 304. § (5) bek.]. Ha a tant
személyi adatainak a zart kezelését elrendelték, a bilintetdeljarasban részt vevoknek a tanu
személyi adatait tartalmazoé iratr6l csak olyan masolat adhatd, amely a tant személyi adatait nem
tartalmazza, (vo. 70/A. §)

"'Be. 122. § (5) bek., 124. § (2) bek.

12Be. 237. § (3) bek. ¢) pont.

3 Be. 85. § (5)-(6) bek., 296. § (1) bek. d) pont.

“Be. 292. § (2) bek.
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A tanuk védelmét szolgalja tovabba, hogy - német mintara - a tantinak
lehetésége van meghatalmazott iigyved igénybevételére, ha a tanu a jogairdl
valo felvilagositas céljabol ezt sziikségesnek tartja.'

A vadirat benytjtasa eldtt a birdsag feladatait ellatd nyomozasi biro egyik
jogkore az elézetes bizonyitas-felvétel, s e korben - iigyészi inditvanyra -
kihallgatja a 14. életévet be nem toltott tanut, ha megalapozottan feltehetd, hogy
a targyalason torténd kihallgatasa a fejlodését karosan befolyasolna. A kihal-
lgatason a védelem nem vehet részt; a gyanusitott és a védo a kihallgatasrol
késziilt jegyzOkonyvet utdlag az iigyésznél tekinthetik meg. A kiskor tantt
ilyenkor a targyalason csak akkor lehet kihallgatni, ha a targyalas idépontjaban
a 14. ¢életévét mar betdltotte, és ha kiilondsen indokolt a targyalason vald
kihallgatasa.'®

Az 1998. évi novella bevezette az anonim tanu, illetve a torvény szohas-
znalataban a kiillonésen védett tanu intézményét. Jogpolitikai indoka annak
felismerése volt, hogy a szervezett biindzéssel szemben sokszor csak ilyen
bizonyitasi eszk6zok ,,megszerzésével" lehet fellépni: e tantk vallomasa nélkiil
az ilyen blinligyek felderitése, illetve bizonyitasa valosaggal lehetetlen. A meg-
félemlitett tanuk ugyanakkor - érthetéen - nem kivannak vallomast tenni. Az
eljarasi kodex ezen a kettdsségen igyekszik segiteni a kiillondsen védett tani
jogintézményével. A tanl kiilonosen védette nyilvanithatosaganak négy egyiittes
feltetelét allapitja meg az eljarasi torvény. Az els6 feltétel az, hogy a tanu val-
lomasa kiemelkedd sulyu iigy 1ényeges koriilményeire vonatkozzék. Altalaban
kiemelkeddé sulyu egy bliniligy, ha a biincselekmény elkdvetésére nemzetkozi
blindzéssel Osszefiiggésben keriil sor, § vagy felismerhetéek a szervezett bind-
z¢&s ismérvei és az elkovetett cselekmények targya a terrorizmussal, zsaroléssal,
prostitucioval, pedofilidval, pornografiaval, pénzmosassal, kabitdszer- vagy
fegyverkereskedelemmel, illetve az ezekkel Osszefliggésben elkovetett élet és
testi épség elleni biincselekményekkel kapcsolatos.'” A masodik feltétel, hogy a
tant vallomasatol varhato bizonyiték massal nem potolhato; a harmadik, hogy a
tani személye, tartézkodasi helye, valamint az a korlilmény, hogy az iigyész,
illetve a nyomozo6 hatdsag tanuként kivanja kihallgatni, a terhelt és a védo elott
nem ismert. A negyedik kritérium, hogy a tanu személyének felfedése esetén a
tanl vagy hozzatartozdja élete, testi épsége vagy személyes szabadsaga sulyos
fenyegetésnek lenne kitéve.'®

3 Be. 80.§, 85.§ (4) bek.

1 Be. 207. § (4) bek., 213. § (3) bek., 294.

" E meghatarozas szerepel az alabb Védelmi Programrél szolo torvény értelmezd
rendelkezései kozott (1.§7. pont).

""Be.97.§
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A tanut - kiilonosen védetté nyilvanitasat kovetden - a nyomozdsi biro
hallgatja ki a nyomozati és a birésagi szakaszban egyarant. A kihallgatast csak
az ligyész inditvanyozhatja, a kihallgatds inditvanyozasat azonban a tanu és az
érdekében eljaro tligyvéd az iigyésznél kezdeményezheti.' A kiilondsen védett
tant kihallgatasanal a nyomozasi birdn, a jegyzokonyvvezetdn €s - ha sziikséges
- a tolmacson kiviil csak az {ligyész ¢s a tanu érdekében eljard ligyvéd lehet
jelen. A vadlott védéjének a torvény nem biztositja a jelenléti jogot. A védelem-
nek az ebbdl fakadd hatranyos helyzetét kompenzalja egy ellen6rz6 mecha-
nizmus: a kiilonosen védett tant kihallgatasa soran a nyomozasi bironak fel kell
tarnia, és sziikkség esetén a nyomoz6 hatosadg kozremiikodésével vagy mas mo-
don ellendriznie kell a tant szavahihetdségét, tudomasanak megbizhatd voltat,
¢s azokat a koriilményeket, amelyek vallomésa hitelt-érdemldségét befolyasol-
hatjak.*® A kiilsndsen védett tanu vallomasardl szolé jegyzékonyv kivonatdt a
vadlott és a védo megtekintheti, €s irasban a kiillondsen védett tanthoz kérdések
(kivéve az olyat, ami a kiilondsen védett tani személyének és tartozkodasi
helyének felfedésére iranyul) feltevését inditvanyozhatjak. A védelem a tanu kii-
lénédsen védette nyilvanitasanak a megsziintetését is inditvanyozhatja, ha a tantt
egyértelmiien azonositani tudja.’

Amennyiben akar a targyalas eldkészitése szakaszaban, akar a targyala-
son sziikségessé valik a kiillonosen védett tanu kihallgatésa - akar azért, mert a
vadlott, a védéje vagy az ligyész inditvanyozza kérdés feltevését; akar pedig
azért, mert a tanacs elndke szerint vannak a vallomasban még tisztazasra szoru-
16 kériilmények -, 8t a nyomozasi bir6 fogja ismételten kihallgatni**

A kiilondsen védetté nyilvanitas esetén a tani személye az eljaras soran
mindvégig rejtve marad, ezért a targyalasra nem idézhetd, a targyalason nem
hallgathaté ki, Vallomasa felolvaséssal tehetd a targyalas anyagava®’, de 2003.
julius 1-jétol lehetéség van a kiilonosen védett tani videokonferencia altal tor-
ténd kihallgatasara is.”

A titkos tant altali bizonyitas megengedett a magyar biintetoeljarasban. A
hazai szabalyozas hianyossaga ugyanakkor, hogy kifejezetten nem tartalmaz
rendelkezést arra nézve, hogy biindsséget megallapitd itélet nem alapulhat kiza-
rolagosan va Y donté mértékben a kiilondsen védett tant altal szolgaltatott
bizonyitékon.”™ Az anonim tanu vallomasat (s bizonyito erejét) a konkrét biinte-

¥ Be. 207. § (2) bek. d) pont, 207. § (3) bek., 210. § (1) bek. e) pont.

2213, §(2) bek.

21 Be. 263. § (3) bek.

22 Be. 268. § (3) bek., 305.§ (3) bek., 207. § (3) bek.

2 Be. 280. § (2) bek., 294. §.

24 Be. 296. § (1) bek.

25 Be. 244/C. § (5) bek.

26 Alacsonyabb szintli jogi norma, a 23/2003. (VI. 24.) BM-IM egyiittes rendelet azonban
kimondja azt, hogy amennyiben a nyomozé szerv eldterjesztése alapjan az ligyész inditvanyt tesz
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téligyben feltart 6sszes tobbi - kozvetlen és kozvetett -bizonyitékkal egyiitt,
osszefliggésben kell értékelnie a birdsagnak a konkrét iigyben.”” E joghézag
potlasaval elkeriilhetd lesz az anonim tant vallomasat is felhaszndlo biintetd-
iigyekben, hogy a védelem a strasbourgi bir6saghoz forduljon azon az alapon,
hogy a magyar birésag megsértette az Emberi Jogok Eurdpai Egyezményének
vonatkoz6 cikkét (6. cikk 3. d) pont).”®

A magyar biintetdeljaras rendszerében az audiovizudlis eszkozok segitse-
geével tortend kihallgatas a legujabb tanuvédelmi intézmény, melynek beveze-
tését nemcsak a tanuvédelem, hanem az aldozatvédelem, valamint az eljaras
biztonsagos és gyors lefolytatasa is indokolta; ugyanakkor annak a nemzetkozi
jogsegélykérelmek teljesitésében is szerepe lehet. Szabalyait részint a biintetd-
eljaras kodex, részint alacsonyabb szintli jogi norma tartalmazza.

A torvény szohasznalata szerinti zdrtcéelu tavkozIlo halozat utjan torténd
kihallgatds™ lényege, hogy ,.a targyalas helyszine és a kihallgatott személy tar-
tozkodasi helye kozott az Osszekottetés kozvetlenségét a mozgoképet és a
hangot egyidejiileg tovabbitd késziilék biztositja." A zartcéli tavkozld halozat
utjan targyalés tartasara a tanunak - ezen belill az ,,egyszerien" és a ,kiilono-
sen" védett tanunak, a védelmi programban résztvevd tanunak, a hatdsaggal
egylttmiikodo biinelkovetdnek, és a 14. életévét be nem toltott tanunak -, illetve
kivételes esetben a vadlottnak a kihallgatasa okan keriilhet sor, hivatalbol vagy a
jogosultak inditvanyara. Az ilyen kihallgatasnak kétféle helyszine lehet: biro-
sagi targyaldterem vagy a fogvatartast végrehajto intézet elkiilonitett helyisége.
Az eseményeket mindkét helyszinen jegyzékonyvben és egyideji kép- €s han-
gfelvétellel kell rogziteni. A tanu (a kiillondsen védett tant1) védelme érdekében
elrendelheté a videokonferencia olyan moédja is, amikor a tant személyazonos-
saganak megallapitasara alkalmas egyedi tulajdonsdgait (példaul arcvonasait,
hangjat) technikai iiton ,, eltorzitjak">"

Lathaté tehat, hogy biintetéeljarasi torvényilink - mas europai orszagok
szabalyozasahoz hasonldéan - egész ,,arzenaljat" vonultatja fel a tantvédelem

a tanuként kihallgatand6 személy kiilonosen védetté nyilvanitasara, akkor sem mell6zhetd az egy-
éb bizonyitasi eszkdzok megszerzése, melynek soran kiilonos figyelmet kell forditani arra, hogy
az ne sértse vagy veszélyeztesse a tanti vagy hozzatartozoja torvényes érdekeit. [27. § (2) bek.]
Magyarorszagon egy 1998-ban indult biintetdper volt az els6, amelyben kiilondsen védett

tanuk vallomasat is figyelembe véve hozott a birdsag bindsséget megallapito itéletet. A harom
anonim tanu vallomasa mellett a terheltek egymasra nézve tett terheld vallomasa, és targyi bizo-
nyitékok is alatdmasztottak a vadlottak blinosségét aljas indokbol elkdvetett emberdlés, kifosztas
és l6fegyverrel visszaélés biintettében.

28 22/2003. (VL. 25.) IM rendelet a targyalas zartcéli tavkozlé haldzat utjan torténd
megtartasarol.

2 Be. 244/A.-D.§.

30 Be. 207. § (5) bek, 213. § (4) bek.; 22/2003. (VL. 25.) IM rendelet 8. § (1) bek., 9. § (3)
bek., 10. § 3) bek.
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eszkozeinek. Természetesen azt, hogy azok koziil mikor melyik keriiljon alkal-
mazasra, a konkrét biintetéiigy O0sszes koriilményei és a hatdsag mérlegelése
hatarozzak meg.

3. A tanuvédelem nem jogi eszkozei

A biintet0 eljarasjog teriiletén biztositott védelem nem minden esetben
elegendé a megfenyegetett helyzetben levd tanuk, egyiittmiikodd elkovetdk,
illetve hozzatartozoik védelmének biztositdsara; amellett sziikségesnek mutat-
kozhat a tényleges fizikai védelem, amely rendészeti-igazgatasi eszkozokkel
lehet elérni.

A tanuk fizikai védelmének két szintje alakult ki Magyarorszagon: a sze-
mélyi védelem és a programszerii védelem.

3.1. A személyi védelem

A személyi védelem hatélya - a biintetéeljarasi kodex szerinti tantvédel-
mi eszkozokkel szemben - nemcsak a perjogi értelemben vett tant esetén vehetd
igénybe, hanem a biintetéeljarasban résztvevo valamennyi személyre (terhelt,
védo, sértett, egyéb érdekeltek, a sértett és az egyéb érdekeltek képviseldi, sza-
kértd, szaktanacsado, tolmacs, hatosagi tanu), tovabba a hatosdag tagjara (nyo-
mozo6 hatésdg nyomozo szervének tagja, iigyész, bird, birdsagnal, ligyészségnél
szolgalatot teljesitdé igazsagiigyi, illetve tligyészségi alkalmazott, biintetés-
végrehajtasi szervezet tagjai, akinek tevékenysége - a kozhatalmi funkcio
gyakorlasa korében - a szerv rendeltetésszerti mitkddéséhez tartozik), illetdleg a
felsoroltak valamelyikére tekintettel mds személyre®" is kiterjed.

A személyi védelem részletes szabalyait nem a biintetdeljarasi kodex, ha-
nem a biintetéeljardasban résztvevok, valamint az eljarast folytato hatosag tagjai
személyi védelme elrendelésének feltételeirdl és végrehajtasanak szabdlyairol
szolo 34/1999. (Il. 26.) Korm. rendelet (R.) biztositja. A személyi védelem
elrendelhetd a biintetdeljaras tartama alatt, illet6leg annak befejezése utan is;
hivatalbdl vagy a tanu kérelmére. Csak kiilondsen indokolt esetben keriilhet sor
ezen intézkedésre, akkor, ha a biintetéeljarasban valoé részvétele miatt, illetve a
bilintetdeljarasi jogai érvényesitésének, kotelezettségei teljesitésének akadalyo-

31 Be. 98. § (1) bek., 34/1999. (1I. 26.) Korm. rendelet 1. § 1-2. pont, 2. § (1) bek. A , felsor-
oltak valamelyikére tekintettel mas személy" meghatarozas alatt nemcsak a hozzatartozoi, hanem
példéaul a munkatarsi, masfajta fliggdségi, barati, bizalmi kapcsolat is értendo.
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zasa, illetve meghiusitasa végett ellene személy elleni erészakos vagy kozves-
z¢€lyt okozo blincselekményt kovettek el, vagy valoszinisithetd, hogy ellene
ilyen biincselekményt kovetnek el.”> A személyi védelmet altalaban a rendér-
ség; egyes esetekben a hatarOrség, a vam- és pénziigyorség, a honvédség,
illetSleg a biintetés-végrehajtasi szervezet megfelelé szerve latja el.”> A Korm.
rendelet szerint a védelem objektumvedelmi és személybiztositasi jellegii lehet. E
korbe tartozik az érintett személy magéanlakdsanak vagy egyéb tartdozkodasi
helyének védelme; valamint kozlekedési Utvonalanak, illetve a biintetdeljarasi
€s mas hatdsagi cselekményeken vald biztonsagos részvételének biztositasa. A
személyi védelem példaul rendszeres jarérszolgalattal, technikai eszkdzzel, fo-
lyamatos hirdsszekottetés megteremtésével, védéruhazat biztositasaval, Orsze-
mélyzettel, illetve - ha a személyi védelem mas modja eredményre nem vezet -
Orszemélyzettel biztositott, a személyi védelem elrendelésére vagy ellatasara
jogosult rendvédelmi szerv kezelésében 1évo helyen lathatdo el. A védelem
modjat mindig a veszélyhelyzet foka hatdrozza meg; s modozatok koziil
egyidejiileg tobb is alkalmazhaté.’* Az érintett személy jogainak védelmét ga-
rantalja egyrészt az rendelkezés, miszerint a védelem elrendeléséhez a feny-
egetett helyzetben lévé személy hozzajarulasa szikséges. Tovabba az érintett
javaslatot tehet a személyi védelem modjara, s altalaban nem alkalmazhato a
védelem olyan moddja, amely ellen az érintett tiltakozik. A személyi védelmet
ellaté az érintettet koteles tdjékoztatni a tett, illetve tervezett intézkedésekrél.”
Ugyanakkor - hogy a védelem eredményes lehessen - a védett személy és a
védelmet ellatdé szerv egylittmiikddése is sziikséges, ami az érintettre is rod
kotelezettségeket.

fgy példaul a személyi védelmet elldté az érintett biztonsdganak mego-
vasa érdekében részére ajanlasokat tehet: javasolhatja az érintett életmodjanak
(kozlekedési utvonalainak, belfoldi és kiilfoldi utazasainak, egyéb maganpro-
gramjainak) megvaltoztatasat. Ezzel 6sszefliggésben az érintettet és a védelmet
ellato szervet is tajékoztatasi kotelezettség terheli. Az ajanlas figyelmen kiviil
hagyasa vagy az ajanlasban foglaltaktol valo eltérés kovetkezménye lehet a
személyi védelem megsziintetése. A személyi védelmet ellatd szerv folyamato-
san értékelnie kell a védett személy fenyegetettsegének szintjét, s eredménye-
ként javaslatot tesz a személyi védelem fenntartdsara vagy megsziintetésére.
Emellett a személyi védelem fenntartasanak indokoltsagat az azt elrendeld
szerv az elrendelést6] szamitott 6 honap elteltével feliilvizsgalja.’

R.6.§ (4) bek., 13. (2) bek. , 15.§ (1)-(2) bek.
3 R.17.§ (2)-3) bek.
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A személyi védelmet az azt elrendeld szerv sziintet(het)i meg. A személyi
védelmet haladéktalanul meg kell sziintetni, ha az elrendelés feltételei mar nem
allnak fenn, vagy az érintett arr6l irdsban lemond. Megsziintethetd az intézke-
dés, ha a kezdeményezd ezt javasolja; a védelemben részesiilt személy biinc-
selekményt kdvet el, vagy a rendeletben irt kotelezettségeit nem teljesiti (a
kovetendd magatartasokra vonatkozo ajanlasoktol eltért, tajékoztatasi kotelezet-
tségét nem teljesiti), avagy ha az eljarasjogi kotelezettségeit nem teljesiti
(példaul a tanti nem tesz vallomast vagy a korabbi vallomasat visszavonja).”’

3.2. A programszeri védelem

A legsulyosabb fenyegetettségben levo tanuk, a sértettek, és az igazsags-
zolgaltatassal egyiittmiikdodok (a ,,blinband maffiozok" és a szervezetbe beépiilt
fedett nyomozdk, bizalmi személyek), és az ezekkel kozeli kapcsolatban allo
személyek tekintetében az eddig bemutatott eljarasjogi vagy/ és személyi vé-
delmi formak nem kelléen hatékonyak, tekintetiikben kiilonleges biztonsagot
nyujto, un. programszeri védelem megalkotasa valt sziikségessé.

A fizikai védelem e fokozottabb mddjat a biintetdeljarasban résztvevik,
az igazsagszolgaltatast segiték Védelmi Programjarol szol6 2001, évi LXXXV.
Torveny (Tvdt.) teremtette meg. A Védelmi Program: az eldbb felsoroltak (tanu,
sértett, terhelt, ezen személyek hozzatartozdja, az érintettre tekintettel fenyege-
tett helyzetben 1évé mas személy) védelmének a személyi védelem keretében
nem biztosithatd olyan szervezett formaja, amelyet a rendérség - polgari jogi
jogviszony keretében - a fenyegetett helyzetben 1évé személlyel megkotott me-
gallapodas szerint végez, és amelynek soran kiilonleges intézkedések alkalma-
zasa, illetve - az érintett tarsadalmi beilleszkedésének eldsegitése érdekében -
mentalis, szocialis, gazdasagi, human és jogi tamogatas ny(jtasa sziikséges.’®

A Védelmi Program a biinteteljaras ideje alatt, illetve annak befejezését
kovetéen alkalmazhat6™, amely egy megdllapodds megkodtésével kezdddik a
rendérség és a fenyegetett helyzetben 1évé személy kozott.*” Megallapodas a
kiemelked6 sulyu biincselekménnyel 0sszefiiggo biintetéeljarasban részt vevo, a
hatésaggal egyiittmiikodo tantival, sértettel vagy terhelttel kotheto, feltéve, ha a)
olyan vallomast tett vagy kivan tenni, amely kiemelkedd sulyu blincselekmény
lényeges koriilményeire, blinszervezet dsszetételére, tevékenységére, blinszerve-
zettel fenntartott kapcsolatara, bilinszervezet altal tervezett vagy elkovetett

3TR. 17-18. §§.

38 Tvdt. 1. § 1. pont.
3 Tvdt. 2. § (1) bek.
40Tvdt. 1. § 2. pont.
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blincselekményekre vonatkozik; b) a vallomasa a tényallas felderitését, bizony-
itasat, az elkovetd kilétének megallapitasat és felelosségre vonasat jelentdsen
segitette vagy segitheti, és ha megalapozottan feltehetd, hogy mas moddon a
bizonyiték beszerzése kilatastalan vagy aranytalanul nagy nehézséggel jarna, és
a megallapodas megkotésével a bizonyiték beszerzése valdszinisithetd, c) a
biintetdeljarasban valo részvétele miatt, illetve a biintetdeljarasi jogai érvénye-
sitésének, kotelezettségei teljesitésének akadalyozasa, illetve meghitsitasa vé-
gett ellene személy elleni erészakos vagy kozveszélyt okozd bilincselekményt
kovettek el vagy valoszinlisithetd, hogy ellene ilyen biincselekményt kovetnek
el, és d) a fenyegetett helyzetben 1évé személy, illetve az érintett védelme a
személyi védelem keretében nem biztosithatd, ezért kiilonleges 6vintézkedések
alkalmazasa sziikséges. Megallapodas tovabba a biintetdeljarasban részt vevo, a
hatosaggal egyiittmiikodo tanu, sértett vagy terhelt személyére tekintettel azok
hozzatartozojaval, tovabba - kivételesen - mas személlyel is kothetd, ha azt a
fenyegetett helyzetben 1évé személy vagy az érintett méltanyolhato helyzete
indokolja és a védelem céljaval osszeegyeztethetd. Un. siirgdsségi intézkedés
keretében a védelmi intézkedés a megallapodas megkotését megeldzoen is el-
rendelhetd.*!

A Védelmi Program elOkészitéséért és végrehajtasaért a renddrségen
beliil 1étrehozott Taniivédelmi Szolgdlat felelés.*

A Tanuvédelmi Szolgalat az <érintett élete, testi épsége, személyi
szabadsaga elleni blincselekmény megel6zése érdekében a kovetkezd ovintéz-
kedéseket alkalmazhatja: - lakohely, tartdozkodési hely megvaltoztatasaval az
érintett biztonsagos helyen vald elhelyezése (elkoltoztetése), illetve a Prog-
ramba bevont fogva tartottnak az elhelyezéséiil szolgald biintetés-végrehajtasi
intézetbdl masik biintetés-végrehajtasi intézetbe torténd atszallitasa;

- személyi védelem igénybevétele;

- nyilvantartasokban adatzarlat elrendelése, illetve a nyilvantartott

adatokkal kapcsolatos megkeresések jelzésének eldirasa;

- névvaltoztatas;

- aszemélyazonossag megvaltoztatasa;

- anemzetkdzi egyiittmitkddésben vald részvétel.

A veszélyhelyzet fokat kell mérlegelnie - a védelem kezdeményezésére
jogosult véleményét is figyelembe véve - a Szolgalatnak a védelem modjanak
meghatarozasakor. Az ovintézkedések koziil egyidejiileg tobb is alkalmazhato,
kivéve az olyan mod, amely ellen az érintett tiltakozik.*’

' Tvdt. 2.§ (2) bek., 3., 15. §.
2 Tydt. 9.§.
 Tvdt. 16. §.
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A legegyszertibb kiilonleges ovintézkedés az adatzarlat, amikor is a
Szolgalat megkeresésére az adatkezeld szerv'* koteles az érintett személyes
adatait zarolni és az adatszolgaltatast megtagadni. Az adatzarlatot végrehajtd
szervnek biztositania kell a zarolt adatok biztonsagat, illetéleg a zarolt adatok-
ban bekdvetkezett valtozasrol haladéktalanul, de legfeljebb 3 napon beliil értesi-
ti a Szolgalatot. Ha pedig a személyazonossag megvaltoztatasat nem rendelték
el, az érintett személyi adataira az adatzarlatot haladéktalanul el kell rendelni.*

A névvaltoztatas esetén a magyar allampolgar érintett a névvaltoztatasra
vonatkozd jogszabaly szerint a Szolgalat utjan kezdeményezheti a beliigymi-
niszternél csaladi, illetve utonevének megvaltoztatasat.*®

A személyazonossag megvaltoztatasa a fizikai védelmi formak kozott is
,ultima ratio" jelleggel szerepel, ha az érintett biztonsaga a felsorolt a)-d) pon-
tokban meghatarozott 6vintézkedések bevezetésével nem biztosithatd. A szemé-
lyazonossag megvaltoztatasa esetén a valtozas a védelem alatt 4ll6 valamennyi
személyes adatara kiterjedhet; és a megvaltoztatott adatokra uj kdzokiratokat
allitanak ki. A személyazonossag megvaltoztatasaval az érintett korabbi ,,sze-
mélyisége" megszilinik, ezért az érintettnek legkésébb a személyazonossag meg-
valtoztatasaig a harmadik személyekkel szemben fennallo, egyszeri jogiigylettel
teljesithetd kotelezettségét teljesitenie kell, illetve a harmadik személlyel szem-
ben fennall6 koveteléseit érvényesitenie kell. Az 11j okiratoknak az érintett ren-
delkezésére bocsatasaval egyidejiileg a Szolgalat intézkedik az eredeti okiratok
bevonasa érdekében; s ajanlasokat tesz a személyazonossag-valtozast kdveto, az
érintett biztonsagat szolgald tovabbi magatartasi, illetve €letvezetési szabalyo-
kra."’

A Tanuvédelmi Szolgalat a tarsadalmi beilleszkedés elosegitése érdeké-
ben gondoskodik a védelem alatt all6 személy mentalis, szocialis, gazdasagi,
human tdmogatasarol, illetdleg jogi segitségnyujtas biztositasarol. A Szolgalat
altal nyujtott ellatdsok és tamogatasok biztositasdnak szabalyait a Korméany
kiilén rendeletben allapitja meg.*® Fontos, hogy a szocialis és gazdasagi tamo-
gatds nem szolgalhatja az érintett személy vagyoni gyarapodasat (korabbi eset-
leges luxuskoriilményeit), hanem csak az 6 1étfenntartasahoz, tdrsadalmi beilles-

“Pla személyadat és lakcim-, a személyi igazolvany, az anyakonyvi, az uti okmany, blinii-
gyi, idegenrendészeti, a gépjarmiivezetdi engedély és gépjarmi-, az ingatlan-, a cég-, tarsadalom-
biztositasi, add-, szocialis €s egészségligyi, katonai nyilvantartasokat kezeld szerv.

4 Tvdt. 21-22.§8.

4 Tydt. 23. §.

47 Tvdt. H.,24-33. §§.

4828/2002. (II. 27.) Korm. rendelet a Védelmi Programban résztvevok, valamint redjuk tekin-
tettel mas személyek tdmogatasardl és az egyes tamogatasi formakrol, tovabba a biintetdeljaras-
ban résztvevok, valamint az eljarast folytatd hatosag tagjai személyi védelme elrendelésének
feltételeirdl és végrehajtasanak szabalyairol szo16 34/1999. (11. 26.) Korm. rendelet modositasarol.
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zkedéséhez elengedhetetleniil sziikséges mértékig terjedhet. A munkavégzésbol,
mas jovedelemszerzo tevékenységbol szarmazd bevételt is figyelembe kell ven-
ni a Program altal nyujtand6 szocidlis és gazdasagi tdmogatds mértékének
megallapitasanal.” Hasonl6 a torvény felfogasa a német modellhez. Németors-
zagban a védelmi programra az jellemz6, hogy az ottani szolgalatok - az Uj
munkahely, lakhely keresésében valo segitségadasukkal - csak az ,,elsé 1okést"
adjak meg, s kés6bb az 0nalld életre felkészitett személyeket ,,magukra
hagyjak" a mindennapi megélhetésiik tekintetében, mondvan hogy a legkisebb
kockazatot az jelenti az érintettre, ha a tdrsadalomba visszatalalt személy ugy-
anugy ¢l, mint barmely mas személy. (Ezzel szemben az olaszorszagi rendszer
inkabb elszigeteli az érintett személyt. Nem igazédn jellemzo az, hogy hétkoz-
napi szocialis kapcsolatai lennének, s6t pl. kifejezetten tiltja az ideiglenes
védelem esetén az érintett munkavallalasat, igy a tanu létfenntartasardl teljes
egészében a Program gondoskodik.™)

A torvény az oOvintézkedések kozott modot ad nemzetkozi egyiittmii-
kédésre (a védett tanuk ,cseréjére") is”': a Szolgalat nemzetkdzi szerz6dés vagy
kiilon torvény™” alapjan, az azokban foglalt feltételek szerint egyrészt kezdemé-
nyezheti az érintett személy kiilfoldre koltoztetését, ha Magyarorszagon a vé-
delme mar nem megoldott; masrészt a Program keretében ellatja a kiilfoldrol
Magyarorszagra koltoztetett személy védelmét is (a kiilfoldi személy azonban
tovabbra is a kiilfoldi allam védelmi programjéban fog szerepelni). Emellett
siirgdsségi intézkedés keretében ideiglenesen is biztosithatja a kiilfoldi érintett
Magyarorszag teriiletén valo elhelyezését, illetve kezdeményezheti az érintett
kiilf61don valo ideiglenes elhelyezését.

A Védelmi Program megsziinik, ha a védelem feltételei mar nem allnak
fenn, az érintett személy a védelemrdl lemond, vagy a Szolgalat a megal-
lapodast felmondja. (A megallapodas felmondasanak vannak kotelez6 esetei, pl.
a tanu vagy a terhelt nem tesz vallomast vagy korabbi vallomasat visszavonja;
illetéleg vannak mérlegelésen alapul6 esetei.) A tdrvény tovabba részletes titok-
¢s adatvédelmi rendelkezéseket is tartalmaz.

A Tanuvédelmi Programban részt vevo terheltnek, sértettnek, és tanunak
az e programban valo részvétele a biintetdeljarasi jogaikat és kotelezettsegeiket

* Tvdt. 35. §.

0 Ezért elgondolkodtatd az a kijelentés, miszerint a pentito az egyetlen allamilag garantélt
¢életpalya. E mondat az 2001. augusztus 31-én Miskolcon megrendezett ,,A tanuvédelem utjai
Eurépaban - elméleti és gyakorlati szempontok a tanuvédelemben" cimli nemzetkdzi kollokviu-
mon, HANS-HEINER KUHNE, e Trieri Egyetem professzoranak ,,A tanuvédelem szabalyozasa
Eurépaban" cimii eladasan hangzott el.

I Tvdt. 34. §.

522002. évi LIV. torvény a blinlild6zo6 szervek nemzetkozi egyiittmiikodésérdl, 8. § j) pont.
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nem erinti. (A programban részt vevo személy idézése, értesitése, az iratok kéz-
besitése a védelmet ellatd szerv utjan torténik; az érintett az eredeti személyazo-
nosit6 adatait kozli, de a védelmet ellato szerv cimét jeloli meg lakohelyeként; a
személyes adatait tartalmazo iratokrol masolat, illetve az ilyen személyrdl felvi-
lagositas csak egyes engedéllyel rendelkezéknek adhato; az érintett megjelené-
sével, kozremlikodésével felmeriilt koltség nem blniligyi koltség; a tanu és a
terhelt megtagadhatja a vallomast az olyan adatra, aminek ismeretében az 1j
identitasara lehet kovetkeztetni.)>

4. A magyar tanuvédelmi rendszer értékelése

Magyarorszagon egy évtizede szakitottak azzal az évszazados felfogéssal,
miszerint a tanunak a biintetdeljarasban szinte kizarolag kotelezettségei vannak,
s6t amelyek nem teljesitése esetére szankciokat is kilatasba helyeznek. Az
1990-es évek elso felétdl a tanuzas allampolgari kotelezettsége mellett kezdték
hangsulyozni azt is, hogy a tanu -vallomastételével dsszefliggésben - védelemre
szorulhat.

Elindult egy szabalyozasi folyamat, melynek elsé 1épcséjében a jogi
védelem, a masodikban a kozvetlen személyi védelem is megjelent. 2002. ap-
rilis 5-ét6] pedig a legmagasabb biztonsagot jelenté programszer(i védelemre is
torvényes lehetoség nyilt. A veszélyhelyzetben levo tanli ma mar nem csupan a
biintetdeljarasi cselekményeknél élvezheti az altala segitett, a biintetdjogi igén-
yét érvényesitd allam oltalmat, hanem e kiilonleges védelem - a biintetdelja-
rasbeli szerepvallalasaval 0Osszefiiggd veszélyeztetettsége folytan, e veszély
mértékéhez igazodva - a maganéletében is megilleti.

Megallapithat6 az is, hogy a tantik védelmét szolgald hazai normarends-
zer minden elemében Osszhangban van az Eurdpai Uni6 Tanacsanak a nem-
zetkozi szervezett blinozés elleni harcban alkalmazott tanuvédelemrol szo6lo
1995. november 23-1, és a nemzetkdzi szervezett biinGzés elleni harcban az
igazsagszolgaltatassal egylittmikodd egyénekrdl szoldo 1996. december 20-i
allasfoglalasaval, illetve az emberkereskedelem és a gyermekek szexualis kiz-
sakmanyolasa elleni kiizdelemben alkalmazott eljarasokrol sz616 1997. februar
24-i egyiittes fellépésével; tovabba csaknem teljesen megfelel az Eurdpa Tanacs
tagorszagai Miniszteri Bizottsaganak a tanuk megfélemlitésérdl és a védelem
jogarol szolo R (97) 13. sz. ajanlasanak. A biiniigyi egylittmiikodést szabalyozo
torvényeink rendelkezései pedig a tanivédelem tovabbi ,,dimenziéit" nyitjak
meg.

53 Be. 98/A. §.
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A tanuvédelem teljeskortivé valt szabalyozasaval tovabba elérhet az is,
hogy a tanukénti kozremiikodo-készség ismét novekedjék a biintetdeljarasok so-
ran, ami altal a szervezett biindzés elleni fellépés, s végsd soron a biintetd igaz-
sagszolgaltatas eredményesebb lehet.

Kovacs Judit, Ph.D.
Szeged, Allam-és jogtudomanyi kar

Der Schutz von Zeugen und von Helfern
der Rechtspflege in Ungarn

Das Problem des Zeugenschutzes ist im engen Zusammenhang mit der
Umbildung des Kriminalstrukturs in ganz Europa: die Zahl der Straftaten hat
zugenommen, die Tatarten sind agressiver geworden und die grenzenlose, orga-
nisierte Kriminalitét hat sich verbreitet. Diese Faktoren haben die Erkennung in
den 90er Jahren auch in Ungarn begriindet, dal neben die Zunehmung der
Effektivitat von Strafverfolgung, auch die Personalsicherheit der Zeugen und
der Helfer der Rechtspflege (zusammmenwirkende Téter, Informanten) garanti-
ert werden mul3. Diese Teilnehmer des Strafverfahrens haben sich nicht nur vor
den Unannehmlichkeiten der Ladung, sondern auch vor den schweren Folgen
der Aussage auf sich und auf seine Angehorigen zu fiirchten. Der Einflul und
die Einschiichterung der Zeugen fithren zur Abnehmung der Zeugnisbereits-
chaft, was endlich den Erfolg des Strafverfahrens geféhrdet. Im Interesse der
Bekdmpfung gegen die organisierte Kriminalitit erfolgreich zu sein und die
Interessen der Strafverfolgung und der Rechtspflege wirksam geltend machen
zu konnen, muf} der physische und rechtliche Schutz der Zeugen und der Helfer
der Rechtspflege garantiert werden. Die Einfiihrung der Zeugenschutzbestim-
mungen haben sowohl die Anderungen der heimischen Kriminalitit, als auch
der EU-Beitritt unserer Heimat begriindet: Wir sollten dieses Gebiet betref-
fenden Normen erarbeiten und somit den EU-Aforderungen entsprechen.

Die Abhandlung stellt die Gestaltung der heimischen Regelung beziiglich
der Zeugen und der Rechtspflegehelfer dar.

Das ungarische Strafgesetzbuch schiitzt den Zeugen vor Retorsionshan-
dlungen der Téter mit speziellen und ,,nicht speziellen” Tatbestanden. Unseres
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Strafverfahrensgesetz ermdglicht die Anwendung von zahlreichen Zeugenschut-
zmitteln, sowohl bei ,,einfach”, als auch ,,besonder” geschiitzten Zeugen (soge-
nannte anonyme Zeugen). Einige Normen garantieren den physischen Schutz
der Zeugen. Es gibt Moglichkeit fiir unmittelbaren Personalschutz, und fiir am
sichersten programhaftigen Schutz, der ab 05. April 2002. die hochste Sicher-
heit bedeutet. So konnen die Zeuge in Gefahr - nicht nur bei der Strafver-
fahrungshandlungen, sondern auch im Privatleben — nach dem Mal} des Gefahrs
gerichtet — die Obhut des Staats genie3en.

Mit der Hilfe des heimischen Zeugenschutzsystems - der mit den europai-
ischen Normen im Zusammenhang ist — ist die Zunehmung der Mitwirkung-
sbereitschaft von den Zeugen erreichbar, und dadurch kann das Auftreten gegen
die organisierte Kriminalitit und auch Strafrechtspflege erfolgreicher sein kann.
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